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viene tirata in modo chiaro tra I’attiv
e la vita delle persone normali».

DLUIUIL LI wiilita dl coniime che non sempre

ita delle organizzazioni mafiose

reSB ﬂtatO n COrS
(7899 Lincarico, senza gara, era stato assegnato all Umversﬂa dl Ban Architetti e Ingegneri avevano b e el

Pug, il Comune

Ordine da me difeso con-

B s : PRI - e Fabrizio —, visto 1 di Lecce. ha
di Annalisa NESCA i - B Tricase aveva dac  1rapposto 418 20 !l casun
La giilnta comunale di Trica- Tricase: to un incarico che l‘lg“geda;i(;_ accordo vi puo €ssere tra pubb(lil—
se revoca la delibera di incarico nonostante Ia Documento Prellmmh i Ghe amnnmstraZlom quando
per il Pug, ma il Tar di Lecce decisione della grammatico, un atto che C i siano specifici interessi
s1 pronuncera lo stesso. Sta per giunta, il ne il sistema delle. COHO§C1 "2% g carattere scientifico. Nella vi-
giungere la termine la diatriba Tribunale ed i criteri mterpfﬂiiﬂ‘” ;1 o cenda di Tricase — ha prosegm-—
scoppiata a seguito dell atto amministrativo ritorio e delle sue INee o a  to Quinto — quegli interessi non
con cui l’ente comunale nel me- regionale di luppo. Oltre ad aver 1mpe 4;  sono stati neppure dedotti € non
se di luglio aveva affidato al Di- Lecce si tecnici libert professmmstl : poteva essere diversamente, con-
partimento di Ingegneria del Po- pronuncera concorrere per I’ afﬁdamEHdO siderato che si tratta di un Do-
litecnico di Bari un incarico di- comungque dell’incarico, il Comune ha indi- cumento prodromico al PUG

to una struttura universita-

:112(11 uc?el tutto avulsa dal territfo-
rio. Non si comprende perché i
Documento Preliminare al Pia-
no Urbanistico debba essere 1e-
datto da]l’Umversﬁa di Ban
considerato che si risolve in
una ricognizione del territorio;
trattasi — ha concluso De Fabri-

zio — di un’attivita che gl mge-

retto, senza gara, di consulenza
per la redazione del Documento
Pro matico Preliminare per
il Piano Urbanistico Generale,
per un 1mporto pari a 40mila eu-
ro pitt Iva. A seguxto di solleci-
tazioni da parte dell’opposizio-
ne, ghi Ordimi degh Ingegner,
con 1'avvocato Pietro Quinto, e
degli Architetti, con I’avvocato

che non richiede e non implica
alcuno studio di alto contenuto
scientifico e che presuppone pe-
raltro una diretta conoscenza

delle peculiarita del territorio
anche sotto il profilo econorm-

co-sociale». _ _ |
I1 caso ha dei precedenti.

Gia in passato il Tar di Lecce
aveva annullato l’incarico per

.........

Adriano Tolomeo, avevano fat-

to ricorso al Tar. Ma all’udien-

za innanzi al Tar si & costituito

il Comune di Tricase che ha de-

positato una delibera di revoca

dell’incarico adottata all’ultimo

momento, cosi riconoscendo

£ I’ﬂlegltl:umté del precedente af-
~ fidamento.

L’Ordine degli Ingegneri ha
1nsistito per ottenere una senten-
za da parte dei Giudici e ci0 an-
che per avere una pronuncia sul-

e spese di giudizio. Si attende

: eposito df:lla sentenza nei
| prossxml giorni. «Abbiamo dife-
so con forza, cosi come fatto in
altre occasioni, le ragioni de;
nostri iscritti — ha spiegato il

_ Presidente dell’Ordine degli In-
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«Continu “u ad avvalercl, nei modl in cui sara
sibile, del prezioso contributo dell’universita». Il pnmo

cl y dil Tricase Antonio Coppola ha chiarito la posmoné_. i :

_dell’ente in merito alla questione dell’incarico al Dicar

 dell’universita di Bari. «Non ci saremmo mai messi in inutili |

- contenziosi. Nella delibera revocata c¢’erano dei vizi formall,
_non ritengo invece ci fossero vizi sostanziali. L’intera
‘maggioranza ha come obiettivo la realizzazione del Piano
__]Urbamstlco Generale e si fara. Se sara possibile — ha

_ proseguito il sindaco — ¢i avvarremo dell’alto livello del

- contributo dell’Universita, oltre a quello dei professionisti

_con cui gia collaboriamo, ma non possiamo perdere altro
tempo né sprecare ancora denaro percio troveremo il modo
per nsolvere questo pmblema e andare avantl con 1l lavoro».

gneri svolgono ordinariamente
e che non richiede alcuna speci-
fica competenza accademica».

A sostenere le ragioni del-
1’Ordine 1’avvocato Pietro Quin-
to che ha spiegato che «da qual-
che tempo 1’Ordine € costretto
a rivolgersi all’autorita giudizia-
ria per contestare incarichi di
enti pubblici alle universita.
Queste, come chiarito dalla giu-
risprudenza, sono operatori eco-
nomici, al pari di tutti 1 profes-
sionisti, cosicché non possono
avere canali privilegiati che con-
sentano di ottenere incarichi
senza partecipare a procedure
di gara. La Corte di Giustizia
Europea, in occasione di una
precedente vicenda che aveva

GALLIPOL Ogg| Ia dlscussmne n Con3|g||o comunale Frrico; «E necesario alienare I'ex monasteros

Y % -mpo dl chscussmne in
 Consighio c..‘ omunale sul futuro
g H lstltmto Nauti-
- tfi pohtlca e sem-

Saglias oGRS SRR - S [

~ pro-Nautico, & stata sottoscritta

ri comunali e l’associazione polino». Considerazioni che an-

che 1l consigliere Petrucci, pre-
sente all’incontro con il Comita-
to. pro Nautico, dovrebbe avere

ﬂﬂi'lhﬂi ﬂl‘ﬂ “I‘imﬂ .l"l'l ﬂﬂ“ﬂﬁﬂﬂ‘rﬂ‘-ﬂ

una dichiarazione d'intenti sulla

volonta di mantenere 1l Nautico
a Gallinoh nella enia cade otovris

vio della ristrutturazione dell'edi-
ficio nnunciando alla sua aliena-
zione. Attendendo che a tali pre-

se di posizione faccia seguito un
attoy concreto del Clonciolin on

“utlco salvo solo se si vende I’ex convento»

Insegnanti, la cittd. Magari spe-
rando in una prossima scompar-
sa delle Province per poter ac-

campare diritti sui due edifici e
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la redazione del Pug che 11 Co-
mune di Lecce aveva affidato
all’universitd di Genova. L affi-
damento era assoggettato alla di-
sciplina sull’appalto di SErvizi e
quindi ai principi dell’evidenza

pubblica.

La vicenda aveva preso il
via nei primi giorni di ottobre
quando, il capogruppo di oppo-
sizione in consiglio comunale
Nunzio Dell’ Abate, aveva scrit-

to al Collegio dei Revisori der

Conti, all’Autorita per la Vigi-
lanza sui Contratti Pubblici e al-
I’Ordine degli Ingegnen e deglt
Architetti per segnalare 1 ano-
malia nell’affidamento dell’inca-
rico, scaturita por nei due ricor-
s1 presentati da questi ultimi. -




